
Bestand 0-meting Parketnummer OMSB: Invuller (naam)



Gegevens met betrekking tot het verzet Op welke datum is verzet ingesteld? (dd-mm-jj)

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 26-7-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 8-3-2017

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 2-12-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 9-12-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 24-2-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 27-8-2014

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 4-4-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 5-10-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 12-5-2015

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 15-1-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 11-11-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 8-9-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 11-11-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 28-12-2015

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 15-9-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 29-4-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 26-9-2013

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 7-6-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 11-10-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 26-11-2014

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 27-10-2016

Invullen of aankruisen  wat van toepassing is 2-5-2016



Waar blijkt de datum instelling verzet uit? Indien anders, hiernaast omschrijven

Akte

Datumstempel binnenkomst parket

Akte

Akte

Datumstempel binnenkomst parket

Anders (hieronder omschrijven) datumstempel CJIB

Datumstempel binnenkomst parket

Datumstempel binnenkomst parket

Akte

Akte

Datumstempel binnenkomst parket

Datumstempel binnenkomst parket

Datumstempel binnenkomst parket

Akte

Datumstempel binnenkomst parket CJIB binnengekomen

Datumstempel binnenkomst parket

Datumstempel binnenkomst parket

Datumstempel binnenkomst parket

In persoon

Akte

In persoon

Akte



Wat is de eerste omstandigheid waaruit blijkt dat de verdachte bekend is met de opgelegde OMSB

Anders (hieronder omschrijven)

Verzetschrift

Verzetschrift

In persoon uitgereikt

Verzetschrift

Verzetschrift

Verzetschrift

Anders (hieronder omschrijven)

Verzetschrift

Verzetschrift

Verzetschrift

Verzetschrift

Verzetschrift

Verzetschrift

Anders (hieronder omschrijven)

Verzetschrift

Verzetschrift

Verzetschrift

Verzetschrift

Verzetschrift

Verzetschrift



Indien anders, hiernaast omschrijven2 Bij welk parket is verzet ingesteld (nb zie 13) 

akte verzet Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

onbekend Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

onbekend Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd



Indien onbekend, hiernaast toelichten

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

bij het CJIB

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd

Bij een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd



Alleen invullen als bij een ander parket verzet is ingesteld dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd:Is het verzet doorgestuurd? 

Nee

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja



Wie heeft verzet ingesteld? Indien anders, hiernaast omschrijven3

Verdachte

Bepaaldelijk gevolmachtigde advocaat

Bepaaldelijk gevolmachtigde advocaat

Bepaaldelijk gevolmachtigde advocaat

Verdachte

Verdachte

Anders (hieronder omschrijven) Bewindvoerder, schriftelijk zonder machtiging

Verdachte

Verdachte

Verdachte

Verdachte

Verdachte

Verdachte

Verdachte

Verdachte

Bepaaldelijk gevolmachtigde advocaat

Bepaaldelijk gevolmachtigde advocaat

Verdachte

Bepaaldelijk gevolmachtigde advocaat

Bepaaldelijk gevolmachtigde advocaat

Verdachte

Bepaaldelijk gevolmachtigde advocaat



Hoe is het verzet ingesteld? Indien anders, hiernaast omschrijven4

Onbekend

Schriftelijk

In persoon

In persoon

Schriftelijk

Schriftelijk

Schriftelijk

Schriftelijk

Schriftelijk

In persoon

Schriftelijk

Schriftelijk

Schriftelijk

Schriftelijk

Schriftelijk

Schriftelijk

Schriftelijk

Schriftelijk

In persoon

Schriftelijk

In persoon

In persoon



Alleen invullen als schriftelijk verzet is ingesteld: Bevat de brief een datumstempel?

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Nee

Ja

Nee

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja



Is er een akte van verzet opgemaakt? Op welke datum is de akte opgemaakt? (dd-mm-jj)

Nee 26-7-2016

Ja 23-3-2017

Ja 2-12-2016

Ja 9-12-2016

Ja 25-2-2017

Ja 1-9-2014

Ja 4-5-2016

Ja 5-10-2016

Ja 13-5-2015

Ja 18-1-2016

Ja 15-11-2016

Ja 9-9-2016

Ja 15-11-2016

Ja 28-12-2015

Ja 27-9-2016

Ja 30-5-2016

Ja

Nee 8-6-2016

Ja 11-10-2016

Ja 27-11-2014

Ja 27-10-2016

Ja 2-5-2016



Welk parket heeft de akte verzet opgemaakt? 

Een ander parket

Parket dat de OMSB heeft opgelegd

Een ander parket

Een ander parket

Een ander parket

Parket dat de OMSB heeft opgelegd

Parket dat de OMSB heeft opgelegd

Een ander parket

Een ander parket

Een ander parket

Een ander parket

Parket dat de OMSB heeft opgelegd

Een ander parket

Een ander parket

Parket dat de OMSB heeft opgelegd

Een ander parket

Een ander parket

Een ander parket

Een ander parket

Parket dat de OMSB heeft opgelegd

Een ander parket

Een ander parket



Alleen invullen indien de akte is opgemaakt door een ander parket dan het parket dat de OMSB heeft opgelegd: Is in de akte opgenomen waar het verzet is ingediend? 

Ja

Ja

Ja

Ja

Nee

Nee

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Nee

Ja

Ja

Ja

Nee

Ja

Ja



Is de juiste datum van het instellen van verzet opgenomen? NB: dit is de datum waarop de brief op het parket binnen komt of de datum waarop iemand aan de balie is verschenen om verzet in te stellen. 

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Nee

Nee

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Onduidelijk (hieronder toelichten)

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja



Indien onduidelijk hiernaast aangeven waarom

De brief is ongedateerd en heeft geen datumstempel



Is in de akte opgenomen tegen welke OMSB verzet is ingesteld? (Zowel parketnummer als CJIB-nummer zijn mogelijk)

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja



Is de naam van degene die verzet heeft ingesteld in de akte opgenomen? NB: Dit moet degene zijn die volgens het antwoord op vraag 8 verzet heeft ingesteld. Als dit afwijkt nee invullen.

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja



Is op de akte aangegeven hoe het verzet is ingesteld?

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Onduidelijk (hieronder toelichten)

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja



Indien onduidelijk hiernaast aangeven waarom2

niet is vermeld dat het verzetschrift op 4-4-2016 is ingediend bij CJIB



Is de naam van degene die de akte heeft opgemaakt vermeld?

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Ja

Nee

Nee

Nee

Ja

Nee

Nee

Nee

Nee

Ja

Nee

Ja

Nee

Nee

Nee

Ja

Nee



Is de akte ondertekend door degene die de akte heeft opgemaakt?

Nee

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Nee

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja



Alleen invullen indien verzet in persoon is ingesteld: is de akte ondertekend door degene die verzet heeft ingesteld? 

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja



Is na het instellen van verzet een ontvangstbevestiging aan verdachte verzonden?

Ja

Nee

Ja

Nee

Ja

Ja

Nee

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Nee

Nee

Ja

Nee



Is na het instellen van verzet een inhoudelijke reactie op het verzetschrift (aan verdachte, raadsman of anders) verzonden? NB: dit kan in aparte brief of in ontvangstbevestiging. In beide gevallen ja aankruisen.

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Ja

Ja

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Ja

Ja

Ja

Nee

Nee

Nee

Nee



Bevat het dossier de hieronder vermelde stukken? PV Opsporing OMSB Verzetschrift

Hier niets invullen Ja Nee Nee

Hier niets invullen Ja Nee Ja

Hier niets invullen Ja Nee Ja

Hier niets invullen Ja Nee Ja

Hier niets invullen Ja Ja Ja

Hier niets invullen Ja Ja Ja

Hier niets invullen Ja Ja Ja

Hier niets invullen Ja Ja Ja

Hier niets invullen Ja Ja Ja

Hier niets invullen Ja Ja Ja

Hier niets invullen Ja Nee Ja

Hier niets invullen Ja Nee Ja

Hier niets invullen Ja Nee Ja

Hier niets invullen Ja Ja Ja

Hier niets invullen Ja Nee Ja

Hier niets invullen Ja Ja Ja

Hier niets invullen Ja Nee Ja

Hier niets invullen Ja Nee Ja

Hier niets invullen Ja Nee Ja

Hier niets invullen Ja Ja Ja

Hier niets invullen Ja Nee Ja

Hier niets invullen Ja Ja Ja



Is de verdachte ontvankelijk in zijn verzet?

Ja

Ja

Ja

Ja

Nee (hieronder toelichten)

Nee (hieronder toelichten)

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja



Indien nee, antwoord op de vorige vraag graag toelichten

Niet binnen 14 dagen na uitreiking ip

er kan niet schriftelijk door een derden verzet worden ingesteld, verdachte is ib dus niet-ontvankelijk (gelet op bijzondere omstandigheden begrijp ik wel dat de rechter daar anders over dacht). Verdachte is m.i. niet-ontvankelijk, er is hoger beroep ingesteld tegen beslissing rechter maar niet op de grond dat er geen schriftelijk verzet door derde kan worden ingesteld, hb op grond cvan feit dat rechter zich niet wilde uitlaten over ontvankelijkheid gelet op termijnoverschrijding



Alleen invullen als het PV Opsporing zich in het dossier bevindt: Is het PV Opsporing ondertekend?

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja



Wat is de beslissing van de herbeoordelaar geweest?

Oproepen

Oproepen

Seponeren (hieronder sepotcode vermelden)

Seponeren (hieronder sepotcode vermelden)

Oproepen

Oproepen

Oproepen

Oproepen

Oproepen

Seponeren (hieronder sepotcode vermelden)

Oproepen

Seponeren (hieronder sepotcode vermelden)

Oproepen

Oproepen

Oproepen

Oproepen

Oproepen

Oproepen

Oproepen

Seponeren (hieronder sepotcode vermelden)

Oproepen

Oproepen



Alleen invullen indien sepot: Welke sepotcode is gekozen? 

74

74

40

2

58

43



Zijn na het opleggen van de strafbeschikking nog nieuwe feiten en omstandigheden bekend geworden die van invloed zijn op de herbeoordeling? 

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Ja (hieronder toelichten)

Ja (hieronder toelichten)

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee

Nee



Indien ja, antwoord op de vorige vraag graag toelichten

oude zaak uit 2014 in 2016 is besloten niet meer te handhaven op dit soort zaken dus beleidssepots

verdachte heeft bewindvoerder en is licht verstandelijk beperkt



Is de door de herbeoordelaar genomen beslissing begrijpelijk? 

Nee

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja

Ja



Alleen invullen indien je niet dezelfde beslissing zou hebben genomen als de beoordelaar: Welke beslissing zou je hebben genomen? 

Seponeren

Oproepen ter terechtzitting



Als geseponeerd is, zou je dezelfde sepotcode hebben gebruikt?

Ja

Ja

Ja

Ja



Indien nee, hiernaast andere sepotcode vermelden



Alleen invullen als de strafbeschikking gewijzigd is:Is er een afschrift aan verdachte verzonden? 



Datum berekening Opmerking

0 ad 7: geen stukken over doorsturen zaak in dossier. Gelet op feit dat de zaak is aangebracht voor de PR in Rtd moet dat echter wel; ad 9: in de akte staat dat het verzet middels een brief is ingesteld, maar omdat die breif er niet bij zit is dit niet te verifiëren; ad 21: in de OB staat dat de beoordeling van deze zaak 'is toegewezen aan Parket Centr. Verwerkingseenh. O.M.'. Dat is merkwaardig en onjuist.

15 Vraag 21: In de ontvangstbevestiging is opgenomen dat de beoordeling van de zaak is toegewezen aan CVOM en dat de executie wordt opgeschort. Vervolgens krijgt ve een brief dat de executie niet wordt opgeschort omdat de sb onherroepelijk is. Vraag 26: herbeoordelaar was van oordeel dat ve niet ontvankelijk was in zijn verzet. Uit het dossier is op geen enkele manier af te leiden hoe verdachte op de hoogte is geraakt van de sb.

0 In het dossier bevinden zich twee akten, een waarbij verzet door mr p is ingesteld bij parket Rotterdam. Daarnaast is er een akte van Oost-Nederland waarin is opgenomen dat ve een brief heeft geschreven. Deze akte in gps is opgemaakt op 8 december. De akte uit Rotterdam is gestempeld in Rotterdam en Oost-Nederland. Ik ben uitgegaan van de in persoon akte. 

0 In het dossier bevinden zich twee akten, een waarbij verzet door mr p is ingesteld bij parket Rotterdam en een brief van mr Schuur, van hetzelfde kantoor. Ik ben uitgegaan van de in persoon akte. Vraag  De akte in gps is op 12 december opgemaakt. De brief van schuur is gestempeld en aan hem is een ontvangstbevestiging gestuurd.

367

5

30 Er is eenn akte opgemaakt door  maar deze akte vermeldt niet dat verzetschrift is binnengekomen bij CJIB op datum x. Er is eenbrief verzonden aan de verdachte dat de executie niet wordt opgeschort, aangezien OMSB onherroepelijk is.

0

1 bij 22: executie opschorten. Bij 24: moeilijk te beoordelen. Tussem datum OMSB en ontvangst verzetschrift zitten maanden, maar waarschijnlijk pas later kennis van gekregen. Politierechter acht verdachte wel ontvankelijk kennelijk

3 Verdachte heeft eerst een brief ontvangen dat zijn verzetschrift niet tot een ander inzicht heeft geleid, toen is een dagvaarding uitgebracht, maar die is weer ingetrokken, waarna toch is geseponeerd.

4

1 Verdachte heeft eerder nog een toelichting op zijn verhoor per email gegeven (nog voordat de OMSB was uitgebracht) en heeft als reactie daarop een brief gekregen dat zijn verzet niet tot andere inzichten over de afdoening heeft geleid. Na het ingestelde echte verzet (nadat de OMSB was uitgebracht) leidt dan wel tot een sepot (uit de voorbewerking leid ik af uit praktische overwegingen: besloten wordt het bedrijf van verdachte te vervolgen).

4

0 Bij vraag 29 staat ten onrechte een antwoord maar dat kan ik niet meer wijzigen. Dat veld behoort leeg te zijn.

12 Onjuist is in de akte opgenomen dat het verzet is ingediend bij parket amsterdam, verzet is ingediend bij CJIB. CJIB heeft brief gedagstempeld

31 19: datum opgemaakt akte 3-5-2016 maar de brief is ontvangen op 04-05-2016

-41543 de zaak is in 2014 na verzet voorgelegd aan de PR. PR heeft zichzelf toen onbevoegd verklaard, ik zie niet goed waarom. Daarna is de zaak in 2017 geseponeerd op oud feit. Sepot stond dus los van het verzet

1

0 opm bij vraag 7, zaak is behandeld door ik zie niet dat deze feitelijk is doorgestuurd

1 Vraag 21: ontvangstbevestiging is naar de raadsman verzonden

0 Vraag 3: in het dossier zitten meerdere akten. 

0 Vraag 10: Er is een akte verzet opgemaakt door parket op 2-5-16 en een akte door CVOM op 4-5-16; Vraag 24: Op 7-4 16 is er een hoorzitting geweest waar ve bij aanwezig is geweest. In het verslag is niet vermeld dat de sb ook aan ve is opgelegd en uitgereikt. 



ad 7: geen stukken over doorsturen zaak in dossier. Gelet op feit dat de zaak is aangebracht voor de PR in Rtd moet dat echter wel; ad 9: in de akte staat dat het verzet middels een brief is ingesteld, maar omdat die breif er niet bij zit is dit niet te verifiëren; ad 21: in de OB staat dat de beoordeling van deze zaak 'is toegewezen aan Parket Centr. Verwerkingseenh. O.M.'. Dat is merkwaardig en onjuist.

Vraag 21: In de ontvangstbevestiging is opgenomen dat de beoordeling van de zaak is toegewezen aan CVOM en dat de executie wordt opgeschort. Vervolgens krijgt ve een brief dat de executie niet wordt opgeschort omdat de sb onherroepelijk is. Vraag 26: herbeoordelaar was van oordeel dat ve niet ontvankelijk was in zijn verzet. Uit het dossier is op geen enkele manier af te leiden hoe verdachte op de hoogte is geraakt van de sb.

In het dossier bevinden zich twee akten, een waarbij verzet door mr Biesbroek ip is ingesteld bij parket Daarnaast is er een akte van waarin is opgenomen dat ve een brief heeft geschreven. Deze akte in gps is opgemaakt op 8 december. De akte uit Rotterdam is gestempeld in Rotterdam en Oost-Nederland. Ik ben uitgegaan van de in persoon akte. 

In het dossier bevinden zich twee akten, een waarbij verzet door mr Weening ip is ingesteld bij parket  en een brief van mr van hetzelfde kantoor. Ik ben uitgegaan van de in persoon akte. Vraag  De akte in gps is op 12 december opgemaakt. De brief van schuur is gestempeld en aan hem is een ontvangstbevestiging gestuurd.

Er is eenn akte opgemaakt door Midden-Ned, maar deze akte vermeldt niet dat verzetschrift is binnengekomen bij CJIB op datum x. Er is eenbrief verzonden aan de verdachte dat de executie niet wordt opgeschort, aangezien OMSB onherroepelijk is.

bij 22: executie opschorten. Bij 24: moeilijk te beoordelen. Tussem datum OMSB en ontvangst verzetschrift zitten maanden, maar waarschijnlijk pas later kennis van gekregen. Politierechter acht verdachte wel ontvankelijk kennelijk

Verdachte heeft eerst een brief ontvangen dat zijn verzetschrift niet tot een ander inzicht heeft geleid, toen is een dagvaarding uitgebracht, maar die is weer ingetrokken, waarna toch is geseponeerd.

Verdachte heeft eerder nog een toelichting op zijn verhoor per email gegeven (nog voordat de OMSB was uitgebracht) en heeft als reactie daarop een brief gekregen dat zijn verzet niet tot andere inzichten over de afdoening heeft geleid. Na het ingestelde echte verzet (nadat de OMSB was uitgebracht) leidt dan wel tot een sepot (uit de voorbewerking leid ik af uit praktische overwegingen: besloten wordt het bedrijf van verdachte te vervolgen).

Bij vraag 29 staat ten onrechte een antwoord maar dat kan ik niet meer wijzigen. Dat veld behoort leeg te zijn.

Onjuist is in de akte opgenomen dat het verzet is ingediend bij parket amsterdam, verzet is ingediend bij CJIB. CJIB heeft brief gedagstempeld

de zaak is in 2014 na verzet voorgelegd aan de PR. PR heeft zichzelf toen onbevoegd verklaard, ik zie niet goed waarom. Daarna is de zaak in 2017 geseponeerd op oud feit. Sepot stond dus los van het verzet

opm bij vraag 7, zaak is behandeld door CVOM, ik zie niet dat deze feitelijk is doorgestuurd

Vraag 10: Er is een akte verzet opgemaakt door parket Den Haag op 2-5-16 en een akte door op 4-5-16; Vraag 24: Op 7-4 16 is er een hoorzitting geweest waar ve bij aanwezig is geweest. In het verslag is niet vermeld dat de sb ook aan ve is opgelegd en uitgereikt. 



ad 7: geen stukken over doorsturen zaak in dossier. Gelet op feit dat de zaak is aangebracht voor de PR in Rtd moet dat echter wel; ad 9: in de akte staat dat het verzet middels een brief is ingesteld, maar omdat die breif er niet bij zit is dit niet te verifiëren; ad 21: in de OB staat dat de beoordeling van deze zaak 'is toegewezen aan Parket Centr. Verwerkingseenh. O.M.'. Dat is merkwaardig en onjuist.

Vraag 21: In de ontvangstbevestiging is opgenomen dat de beoordeling van de zaak is toegewezen aan CVOM en dat de executie wordt opgeschort. Vervolgens krijgt ve een brief dat de executie niet wordt opgeschort omdat de sb onherroepelijk is. Vraag 26: herbeoordelaar was van oordeel dat ve niet ontvankelijk was in zijn verzet. Uit het dossier is op geen enkele manier af te leiden hoe verdachte op de hoogte is geraakt van de sb.

In het dossier bevinden zich twee akten, een waarbij verzet door mr Biesbroek ip is ingesteld bij parket Rotterdam. Daarnaast is er een akte van Oost-Nederland waarin is opgenomen dat ve een brief heeft geschreven. Deze akte in gps is opgemaakt op 8 december. De akte uit is gestempeld in Rotterdam en Oost-Nederland. Ik ben uitgegaan van de in persoon akte. 

In het dossier bevinden zich twee akten, een waarbij verzet door mr Weening ip is ingesteld bij parket Rotterdam en een brief van mr Schuur, van hetzelfde kantoor. Ik ben uitgegaan van de in persoon akte. Vraag  De akte in gps is op 12 december opgemaakt. De brief van schuur is gestempeld en aan hem is een ontvangstbevestiging gestuurd.

Er is eenn akte opgemaakt door Midden-Ned, maar deze akte vermeldt niet dat verzetschrift is binnengekomen bij CJIB op datum x. Er is eenbrief verzonden aan de verdachte dat de executie niet wordt opgeschort, aangezien OMSB onherroepelijk is.

bij 22: executie opschorten. Bij 24: moeilijk te beoordelen. Tussem datum OMSB en ontvangst verzetschrift zitten maanden, maar waarschijnlijk pas later kennis van gekregen. Politierechter acht verdachte wel ontvankelijk kennelijk

Verdachte heeft eerst een brief ontvangen dat zijn verzetschrift niet tot een ander inzicht heeft geleid, toen is een dagvaarding uitgebracht, maar die is weer ingetrokken, waarna toch is geseponeerd.

Verdachte heeft eerder nog een toelichting op zijn verhoor per email gegeven (nog voordat de OMSB was uitgebracht) en heeft als reactie daarop een brief gekregen dat zijn verzet niet tot andere inzichten over de afdoening heeft geleid. Na het ingestelde echte verzet (nadat de OMSB was uitgebracht) leidt dan wel tot een sepot (uit de voorbewerking leid ik af uit praktische overwegingen: besloten wordt het bedrijf van verdachte te vervolgen).

de zaak is in 2014 na verzet voorgelegd aan de PR. PR heeft zichzelf toen onbevoegd verklaard, ik zie niet goed waarom. Daarna is de zaak in 2017 geseponeerd op oud feit. Sepot stond dus los van het verzet

Vraag 10: Er is een akte verzet opgemaakt door parket Den Haag op 2-5-16 en een akte door CVOM op 4-5-16; Vraag 24: Op 7-4 16 is er een hoorzitting geweest waar ve bij aanwezig is geweest. In het verslag is niet vermeld dat de sb ook aan ve is opgelegd en uitgereikt. 



ad 7: geen stukken over doorsturen zaak in dossier. Gelet op feit dat de zaak is aangebracht voor de PR in Rtd moet dat echter wel; ad 9: in de akte staat dat het verzet middels een brief is ingesteld, maar omdat die breif er niet bij zit is dit niet te verifiëren; ad 21: in de OB staat dat de beoordeling van deze zaak 'is toegewezen aan Parket Dat is merkwaardig en onjuist.

Vraag 21: In de ontvangstbevestiging is opgenomen dat de beoordeling van de zaak is toegewezen aan CVOM en dat de executie wordt opgeschort. Vervolgens krijgt ve een brief dat de executie niet wordt opgeschort omdat de sb onherroepelijk is. Vraag 26: herbeoordelaar was van oordeel dat ve niet ontvankelijk was in zijn verzet. Uit het dossier is op geen enkele manier af te leiden hoe verdachte op de hoogte is geraakt van de sb.

In het dossier bevinden zich twee akten, een waarbij verzet door mr Biesbroek ip is ingesteld bij parket Rotterdam. Daarnaast is er een akte van Oost-Nederland waarin is opgenomen dat ve een brief heeft geschreven. Deze akte in gps is opgemaakt op 8 december. De akte uit Rotterdam is gestempeld in en  Ik ben uitgegaan van de in persoon akte. 

In het dossier bevinden zich twee akten, een waarbij verzet door mr Weening ip is ingesteld bij parket Rotterdam en een brief van mr Schuur, van hetzelfde kantoor. Ik ben uitgegaan van de in persoon akte. Vraag  De akte in gps is op 12 december opgemaakt. De brief van schuur is gestempeld en aan hem is een ontvangstbevestiging gestuurd.

Verdachte heeft eerder nog een toelichting op zijn verhoor per email gegeven (nog voordat de OMSB was uitgebracht) en heeft als reactie daarop een brief gekregen dat zijn verzet niet tot andere inzichten over de afdoening heeft geleid. Na het ingestelde echte verzet (nadat de OMSB was uitgebracht) leidt dan wel tot een sepot (uit de voorbewerking leid ik af uit praktische overwegingen: besloten wordt het bedrijf van verdachte te vervolgen).



ad 7: geen stukken over doorsturen zaak in dossier. Gelet op feit dat de zaak is aangebracht voor de PR in Rtd moet dat echter wel; ad 9: in de akte staat dat het verzet middels een brief is ingesteld, maar omdat die breif er niet bij zit is dit niet te verifiëren; ad 21: in de OB staat dat de beoordeling van deze zaak 'is toegewezen aan Parket Centr. Verwerkingseenh. O.M.'. Dat is merkwaardig en onjuist.

Vraag 21: In de ontvangstbevestiging is opgenomen dat de beoordeling van de zaak is toegewezen aan CVOM en dat de executie wordt opgeschort. Vervolgens krijgt ve een brief dat de executie niet wordt opgeschort omdat de sb onherroepelijk is. Vraag 26: herbeoordelaar was van oordeel dat ve niet ontvankelijk was in zijn verzet. Uit het dossier is op geen enkele manier af te leiden hoe verdachte op de hoogte is geraakt van de sb.

Verdachte heeft eerder nog een toelichting op zijn verhoor per email gegeven (nog voordat de OMSB was uitgebracht) en heeft als reactie daarop een brief gekregen dat zijn verzet niet tot andere inzichten over de afdoening heeft geleid. Na het ingestelde echte verzet (nadat de OMSB was uitgebracht) leidt dan wel tot een sepot (uit de voorbewerking leid ik af uit praktische overwegingen: besloten wordt het bedrijf van verdachte te vervolgen).




